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Fredriksdal den 7 september 2009

Till
Christer Pettersson Naturvardsverket

Fran

Lars-Olof Lundgren

LO Lundgren i Nassj6 AB
Mobelvagen 17

57175 Fredriksdal

Hej Christer !
Jag sdag att det var du som svarade pa min 6verklagan till Lansratten

Som du kunde forsta av vart tva timmar langa samtal den 18/8 sa lagger jag ner
mycket arbete och pengar pa att gora fallor som dar humana, och som inte skadar djuren
varken fysiskt eller psykiskt samt att jag dven tanker pa personskydd sa ingen
manniska blir fangad och kvarhallen.

Som du forstod av vart samtal sa ar jag inte den som ger mig néar jag har ratt, och
darfor sa vill jag an en gang uppmana NV att svara pa mina fragor.

Jag har sammanstallt de fragestallningar som vi diskuterade och vill att du svarar pa
detta snarast mojligt. Jag har ocksa sammanstallt 6vriga fragor som jag skrivit tidigare
samt lagt till Bill Ragsdales fragor och en del nya. Dessa fragor &r lagda som bilaga i
mitt svar till Lansratten, och for att L&nsratten ska kunna gora en saklig bedémning av
detta drendet sa behdvs svaren fran NV. Glém inte att lata Susanna Lovgen skriva
under svaren sa de ar giltiga i Lansratten.

1. Ska Vildsvinsféllan Sinkabirum L112 vara godkand under testperioden, eller
kommer godkannandet att dras in tills testerna &r klara. Oavsett om fragan besvaras
med ja eller nej sa vill jag veta pa vilka grunder detta beslut fattas.

2. Om de nya reglerna dven ska galla for Sinkabirum L112 sa vill jag se ett omedelbart
nyttjande forbud tills alla tester &r genomforda. Vad ar NV:s kommentar till detta.

3. Kommer information om bristerna och hur de ska atgardas pa de tidiga Sinkabirum
L112 att finnas tillgangligt pad NV:s hemsida.
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4. Godkannandet av Sinkabirum L112 bygger pa att fallorna &r fabricerade nu saljer
tillverkaren byggsatser dar endast metalldelarna ingar, ar detta forenligt med det givna

typgodkéannandet. P4 NV:s hemsida star foljande text att l&sa.
”Den typgodkéanda fallan &r inte avsedd for hemmabygge. Den heter Sinkabirum, id.nummer
ar L112, och konstruktoren heter Evald Hellgren, Kage, Skelleftea.

5. Efter att 15 vildsvinskultingar dog av syrebrist har tillverkaren gjort vissa
modifieringar avseende syretillférsel och personskydd, &r dessa kontrollerade och
inskrivna i ett nytt typgodkannande av Sinkabirum L112.

6. Om ett nytt typgodkannande ar utfort sa onskas diare numret pa detta protokoll, om
inte vill vi veta varfor det inte det inte behdvs vidare tester av Sinkabirum L112.

7. Ar det rimligt att en fangad méanniska i en Sinkabirum L112 under totalt mérker ska
hitta en fastspikad skruvnyckel, och sedan lasa instruktionerna for att dérefter leta ratt
pa och lossa tre skruvar for att kunna ta sig ut ur fallan.

8. Om en fangad manniska klarar att 6ppna Sinkabirum L112, sa far en korpulent
person endast ut huvudet men inte resten av kroppen. Anses detta som tillrakligt
personskydd. NV kanske skulle foresla tillverkaren att komplettera verktygssatsen
med en sag och ficklampa.

9. Borde det inte vara ett rimligt krav att en fangad manniska kan ta sig ut samma vag
som han/hon kom in. Vad ar NV:s asikt om detta.

10. Jag vill ocksa veta hur Naturvardsverket ska agera mot de redan salda exemplaren
av Sinkabirum L112 som inte uppfyller de nya kraven. Dessa féllor har ingen
fastspikad skruvnyckel och saknar lufttillforsel. De ar direkt livsfarliga och har redan
dodat vildsvin genom syrebrist, det &r bara en tidsfraga tills forsta méanniskan dor i en
Sinkabirum L112.

11. Jag har tidigare fragat Evald Hellgren vad han tanker saga till de anhoriga, nar
forsta manskliga dodsfallet &r ett faktum i Sinkabirum L112. Nu stéller jag samma
fraga till NV. Hur mycket kravs det innan ni reagerar eller sitter er prestigeforlust sa
langt inne sa ni later en manniska do innan ni tar tag i saken. Jag har personligen talat
med tva dgare som fangat sig sjalva, och da lar det verkliga antalet vara betydligt mer.

12. Jordbruksverkets transportregler for djur ar normgivande for levandefangstfallor.
Den nuvarande Sinkabirum L112 har 30 cm for lag takhojd for att kunna fanga
fullvuxna vildsvin. Kan NV forklara vilka restriktioner som géller for fangstens storlek
i Sinkabirum L112 och hur fangsterna ska begransas till en mankhojd pa max 50 cm.
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13. Det skulle nog vara lampligt att NV informerade tillverkaren och &garna till
Sinkabirum L112 om dessa begransningar, da de tycks vara ovetande om
Jordbruksverkets transportregler. Laggs denna information ut pa NV:s hemsida.

14. NV hdvdar att Sinkabirum L112 &r den enda godkénda vildsvinsfallan varfor
framgar det inte av denna information att fallan endast kan anvandas till djur pa max
50cm i mankhdojd.

15. Var ej typgodkanda L114 ar en liknande modell av L112 med den skillnaden att
den foljer Jordbruksverkets transportregler. Féllan har tillraklig takh6jd. ventilation
och syretillforsel samt att fangstluckan kan 6ppnas inifran utan verktyg, och darmed ar
aven personskyddet tillgodosett. Jag har h&vdat sedan starten att vi kan anvénda oss av
typgodkannandet for L112 i stallet for vart egna L114 da typgodkéannanden inte &gs
personligt av den sékande och var L114 motsvarar L112 pa alla punkter.

Ser fram emot NV:s svar pa denna fraga.

16. Det har patalats fran NV att vi inte kan havda typgodkannandet fran L57 L58 L112
pa grund av att vara fallor ar tillverkade i plat. Jag nojer mig inte med detta svar da
Tommy Svensson och Jordbruksverket enl. intyg bedémer materialet som béttre an tra.
Hur bemdter NV sin egna experts utlatande nar ni ar val medvetna om att platfallor
varit typgodkanda i éver 20 ar, plat ar plat oavsett vilken falla den sitter i.

17. Kan NV forklara varfor dispensansokningar pa vara fallor avslas regelméssigt utan
nagon som helst utredning av den sokandes situation.

18. Kan NV forklara varfor avslagen pa mina kunders dispensansokningar avslutas
med nedanstaende rader under Skal till avslaget. Detta ar att anse som direkt
marknadsforing, som utfors av en statlig myndighet till mina kunder.

” Det finns i dagslaget en typgodkand falla for vildsvin. Den heter Sinkabirum,
LL112; och har konstruerats av Evald Hellgren, Kage, Skellefted. ™

19. Med tanke pa att det ska rada fri konkurrens i Sverige sa ar NV:s forfarande en
allvarlig snedvridning av konkurrens férhallandet och detta drabbar oss ekonomsikt.
Kommer NV ta det ekonomiska ansvaret for att féretag med bra produkter utestangs
fran marknaden, nar foretag med en dokumenterat dalig produkt i samma bransch
tillats fortsatta sin forséljning och NV dessutom marknadsfor denna produkt.

20. Pa NV:s hemsida gar det lasa en del om vildsvinsfallan Sinkabirum L112 Kan NV
forklara varfor det ligger en lank till tillverkarens hemsida i denna information dar hela
tillverkarens utbud av féllor ligger presenterat.

21. Om NV vill visa bilder pa fallor sa skulle det nog vara lampligt att anvanda
neutrala bilder pa NV:s egen hemsida.
Vad har NV for kommentar till denna statliga marknadsféringshjalp.



4/10

22. Jag och troligtvis alla andra tillverkare vill ocksa delta med vara produkter i den
statliga marknadsforingen, ar denna marknadsforing gratis om inte sa kan NV skicka
en offert med kostnadsforslag till LO Lundgren i Nassjo AB Mdébelvagen 17 57175
Fredriksdal.

23. L57 och L58 ar fallor for rav och gravling dessa nummer kan jag anvanda enl.
Tommy Svensson, varfor vagrar NV sa hardnackat att godta sin egna experts beslut.
Argumentet att risken for felfangst skulle vara orsaken duger inte, da felfangst kan ske
i alla fallor och &r en fraga som NV far ta upp med anvéandarna i stallet for tillverkaren.

24. Jag har tidigare redogjort for att det finns 31 typgodkanda fallor med plat som
ingaende material i fangstrummet. Varfor dras inte alla dessa godkannanden in
omedelbart om NV anser att det skulle vara farligt med plat for vilda djur och i
synnerhet for vildsvin.

25. Det ar en mangd av de nu typgodkanda platfallorna som dven fangar vildsvin i
dagslaget, och dessa fallor ar inte foremal for NV:s testprogram.
Forklara garna varfor de inte behdver testas.

26. Svenska jagareforbundet saljer i dagslaget en L57 som ravfalla, sidorna ar
forstarkta med stottor vilket knappast skulle behdvas om avsikten var att fanga rav.
Da NV tydligen ar valdigt oroade dver felfangster i mina fallor sa borde val NV
uppmana Svenska jagareférbundet att upphdra med denna fortackta forsaljning av ej
typgodkanda vildsvinsféallor. En kommentar 6nskas om detta.

27. Skulle NV kunna skicka beskrivningen for Sinkabirum L112 da denna inte lagts ut
offentligt.

28. Enl. Tommy Svensson &r beskrivningen for Sinkabirum L112 &nnu inte utskriven
av honom och da ifragasatter jag hur NV kan héavda sa sékert att plat inte ingar som
konstruktionsmaterial i materialbeskrivningen. Jag skulle vilja pasta att ni vet inte i
dagslaget vad Tommy amnar skriva, eftersom det nu finns tva fallor som gar att klassa
som L112 sa lar det med all sékerhet sta att fallan kan tillverkas i plat och plywood.

29. Ar det riktigt att avdelningsdirektor Tommy Svensson vid NV inte har ratt att
skriva ut ett gallande intyg om regler for féllor, och att ett sadant intyg ar ogiltigt i en
domstol om inte avdelningschefen Susanna L6vgren undertecknat dokumentet.
Regler &r regler och de blir inte annorlunda for att avdelningschefen skriver under.
Detta ar den springande punkten som skapat hela harvan av stdmningar och
overklaganden. Jag 6nskar ett mycket tydligt svar pa denna fraga.

30. Om NV vidhaller att det kravs tva namnunderskrifter sa aterstar fragan varfor
Tommys intyg inte undertecknas da det ar Tommy som star for sakkunskapen.



5/10

31. Erhaller NV eller ndgon av deras anstallda nagon form av erséttning for att
marknadsfora Sinkabirum och /eller stoppa konkurrerande fabrikat av vildsvinsfallor.
Jag vill aven fraga om NV eller nagon av de anstéllda varit utsatta for patryckningar
som medfort att NV ignorerar sin egna experts utlatande. Likasa vill jag fraga rent ut
om nagon /nagra av de anstéallda inom NV har personliga relationer eller andra
kopplingar till utomstaende organisationer eller foretag, som pa detta vis kunnat
paverka det ytterst markliga handelseforlopp som delvis beskrivs av dessa fragor.
Dessa fragor kan i forsta anblicken anses provocerande, men med en helhetsbild av
hela situationen sa ar fragorna om bestickning / hot mm. val beréattigade att stalla.
NV bér nog tanka efter ordentligt innan de har fragorna besvaras, da hela detta fallet
kommer [&mnas in till JK for granskning nar allt ar over.

Ang. projektplanen.

Vi tillverkare har inte fatt ndgon information om féljande saker trots att projektet redan
pagatt i en manad. Om dessa tester ska utforas sa ar min asikt att de bor utforas av
Sveriges Lantbruksuniversitet. Jordbruksverket och Lantbrukarnas riksférbund som
torde bli de mest opartiska instanserna.

Projektplanen har fortfarande en hel del oklarheter som det vore 6nskvart att vi reder ut
snarast mgjligt. Som upplysning kan ndmnas att minsta férandring av nuvarande
konstruktion medfor kostnader pa minst femsiffriga belopp, darfor vill jag och
troligtvis alla dvriga tillverkare ha klara besked innan vi gar in och gor ev. andringar.

32. Tommy Svensson pastar att enligt EU avtalet mellan Ryssland och Kanada sa
omfattas inte detta av vildsvin och da har NV inget bemyndigande att genomfora dessa
tester. Vad har NV for kommentar till detta.

33. Det star inget om hur lufttillforsel och ventilation ska tillgodoses, kan NV precisera
hur detta skall vara utfort, forslagsvis beskrivs detta i cm?2 for in och ut luft stallt i
relation till fallans golvyta i m2. Tidigare har Jordbruksverkets regler for transport av
djur anvands som norm for levandefangsfallor, dessa normer borde vara lampliga i
detta fallet ocksa. Vilka regler galler och hur ska ev. transportregler tillampas.

34. Det beskrivs att fallorna for de aktuella testen ska kunna goras selektiva, men det
beskrivs inte ndrmare vad detta innebdr. Det ar 6nskvart att NV var betydligt tydligare
i detta avseende och preciserar kriterierna for selektiv fangst.

35. Det star i Jordbruksverkets transportregler att det ska finnas 20cm fri takhojd over
storsta grisens hogsta punkt. Stora galtar har en mankhojd pa narmare 80cm, detta
innebar att en vildsvinsfalla for vuxna vildsvin skall vara minst 1m hdg invéndigt.

Ar detta ratt uppfattat.



6/10

36. Da Jag har fallor som klarar kraven for fullvuxna vildsvin sa ser jag inte
anledningen till att géra mina fallor selektiva. Har NV nagon annan uppfattning i
denna fraga.

37. Kravet pa selektiv fangst har troligtvis kommit till av den anledningen att minst tva
sokande har fallor med takhojd pa 70cm. Kommer féallor under 1m i takhojd endast
vara godkanda for fangst av griskultingar i fortsattningen.

38. Bor inte de vildsvinsfallor som inte har kapacitet att fanga fullvuxna djur uteslutas
ur testet med automatik, och i stéllet klassas som ravféllor. Det kan vl inte vara NV:s
avsikt att lagga tva miljoner pa tester av fallor som inte uppfyller de grundlaggande
kriterierna i Jordbruksverkets transportkrav.

39. Om NV téanker typgodkanna vildsvinsfallor som har begransningar i fangstens
storlek, sa skulle jag vilja veta hur NV tanker informera dgarna till dessa om fallans
begransningar. Ska det t.ex. sta vildsvinskulting max 50cm i stallet for vildsvin i NV:s
lista Gver typgodkénda fallor.

40. | detta sammanhanget vill jag ocksa veta vad NV kommer stalla for krav pa
tillverkaren, sa att denne upplyser sina kunder om féllans begransningar.

Problemet har namligen redan uppstatt och fallan séljs helt utan begransningar
avseende selektiv fangst. Jag skulle vilja veta hur NV tanker hantera detta framéver, i
synnerhet da NV sa ihardigt framhaller att detta ar den enda godkénda fallan trots att
taket ar 30 cm for lagt och inget begransar hojden pa de djur som gar in.

41. Likasa skulle det vara intressant att fa forklarat hur NV tankt sig att detta ska
efterlevas ev. sparrar ar troligtvis monterade sa att de &r latta att ta bort, och da ser i
alla fall jag ingen annan l6sning &n att eliminera denna risk med att lagsta takhdjden
ska vara 1m inga mindre féllor bor tillatas. | fallet med L112 &r detta enkelt avhjalp da
beskrivningen till typgodkannandet annu inte ar skriven.

42. Det star i projektplanen att fallkonstruktorerna ska forsta att det stalls nya
djuretiska krav sedan star det att vi ska delta i testerna, darefter star det att vissa av 0ss
konstruktorer ska ha forstaelse for att vi inte far delta pa grund av djuretiska krav.

Jag staller mig fragande till detta resonemang. Den konstruktor som lagt sa mycket tid
och pengar som det kravs for att konstruera en fungerande vildsvinsfalla, maste ges sa
mycket respekt sa han far vara med vare sig fallan &r bra eller dalig.

Vilka &r kriterierna for denna selektering av fallkonstruktorer, reglerna tycks vara
skrivna for att kunna anvandas godtyckligt.



7110

43. Ett satt for att komma bort fran den har sortens diskussioner ar att NV fran borjan
utarbetar en kravspecifikation, for matt ventilation och évriga detaljer som av
djuretiska och sékerhetsmassiga skal maste tillgodoses. Darefter kan NV pa dessa
grunder saga att en viss sokande inte far delta i testerna, for mig ar detta arbetssatt en
sjalvklarhet och jag hoppas att NV ser fordelarna med detta forfarande.

44. Kan NV tanka sig att ta fram denna kravspecifikation sa att den tacker alla sorters
fallor inkl. kattfallor som i dagslaget helt saknar regler, detta skulle underlatta for
framtida féallkonstruktOrer avsevart.

45. Vem / vilka ér de sokande NV har bestamt att de s6kande endast far ha en
representant i projektgruppen, detta faller pa sin egna omojlighet nar ingen vet vilka de
andra s6kande ér, jag kanner till tre andra sokande men vilka ar de 6vriga. En manad
efter projektets start s ar det val inte for mycket begért att vi tillverkare far en
namnlista pa projektgruppens deltagare och de sékande.

46. Det &r vél inte pa det viset att representanten for tillverkarna redan ar utsedd, och
att SJF skaffat sig ytterligare en javsituation.

47. Dé det inte gar att fa nagon information om vilka de dvriga tillverkarna &r sa vill
jag stalla en rak fraga. Ar Svenska jagareforbundet eller nagon annan intresse
organisation med bland de sokande.

48. Fallkonstruktorerna tillats endast att representeras av en person i projektgruppen
och jag vill pasta att detta & omojligt att genomfora, da konstruktorernas idéer om hur
en bra félla ska konstrueras skiljer sig markant. Det finns i dagsléget tre etablerade
aktorer med registrerade foretag i fallbranschen, av dessa ar det tva som har intresse av
de aktuella testerna. Med tre aktiva foretag i branschen sa startar man inte ett
riksforbund. Jag ber NV att tanka om i denna fragan och lata varje tillverkare
representera sitt egna foretag och deras intressen. | mitt egna fall &r det uteslutet att
delge en konkurrent de foretagshemligheter som kravs for att representera min
produkt, dessa uppgifter kan sedan representanten anvanda i sin egna produktion.

Vad har NV for asikt om detta.

49. Personligen har jag arbetat yrkesmassigt med konstruktion och tillverkning av
kvalitetsfallor i 6ver 16 ar, och forutsatter darmed att jag har en plats i projektgruppen.
Om sa inte ar fallet sa vill jag ha svar pa varfor.

50. NV onskar att fa in ritningar och bilder. NV har beskrivit exakt hur ett avlivat
vildsvin ska dokumenteras, da kan det inte vara sa svart att satta upp en liknande lista
over de bilder och matt som NV onskar fa in. Det vore onskvart att detta blev mer
preciserat, ge oss konstruktorer en lista 6ver de matt och bilder som ni 6nskar, det ar
svart att gissa sig till vad NV:s onskemal ar.
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51. Det hanvisas till att de sokande ska betala in en avgift for att fa delta i
testprogrammet, denna ska vara beskriven i SFS 1987:905 (118) Vid en ndrmare
kontroll av denna paragraf sa finns det ingen information om summor eller
kontonummer for att betala den begérda avgiften. Det &r 6nskvért att NV skickar en
faktura pa dessa avgifter, i skrivande stund har jag annu inte erhalligt nagon faktura
finns det en tidsplan for detta.

52. Det kan inte vara forenligt med god sed att NV tillater alla javsituationer som
uppstatt i projektplanen, hur motiverar NV att Svenska jagareforbundet tilldelats flera
poster som kan paverka testresultaten. Nar SJF uttryckligen deklarerat sitt ogillande till
anvandning av vildsvinsfallor i ett ordkneligt antal tidningsartiklar.

53. Med tanke pa att det ar fallmotstandarna som utsetts att utfora testerna sa ar
sannolikheten for att testerna manipuleras 6verhédngande. Hur kan NV garantera att vi
tillverkare som lagger tid arbete och pengar pa detta, far riktiga testresultat da det mest
troliga ar att testresultaten redan ar forutbestdmda innan fallorna stallts ut.

54. Jag har stallt fragan om jag far anméla redan salda fallor for att inga i testerna, om
detta tillats sa kan jag med sékerhet saga att det inte kommer ges nagon mojlighet att
manipulera resultatet. Svaret pa denna fraga har annu inte inkommit, det &r onskvart att
detta besvaras skyndsamt.

55. Som sagts tidigare sa ar det fallmotstandarna som ska utfora falltesten, da bor det
vara rimligt att jag eller av mig utsedd representant ges mojlighet att gora oanmalda
besok pa fangstplatserna. Vad ar NV:s uppfattning om detta.

56. For att undvika den misstro som uppstatt mellan parterna pa grund av
javsituationer inom NV:s projektgrupp sa anser jag att NV bor 6vervaga att utse SJV.
SLU och LRF som ansvariga for testerna i stallet for SJF. En kommentar om detta
skulle vara intressant.

57. Levandefangsfallor har inte testats pa det foreslagna viset tidigare, var i EU avtalet
star det att dessa tester ska utforas for att erhalla ett Svenskt typgodkannande. Enligt
Tommy Svensson har NV inget stdd i EU direktivet for att utféra dessa tester, hur
bemoter NV kritiken fran sin egna expert.

58. I fragan om vattentillférsel sa sager Jordbruksverkets transportregler att vatten
skall finnas tillgangligt inom 8 timmar. Om fallorna ska kontrolleras tre ganger om
dagen eller om radiosandare anvéands sa behdvs darmed ingen vatten tillforsel.

Ar detta ritt uppfattat.

59. Om vatten anda ska vara tillgangligt sa har jag stéllt fragan tidigare om vilken
vattenvolym som dénskas, samt vattenskalens storlek och héjd fran golvet samt om
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berdknas efter fallans golvyta i m2,
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60. Hur har upphandlingen av de externa tjansterna annonserats, ska inte sadana
uppdrag som SVA fatt laggas ut for offentlig budgivning. Jag har varit i kontakt med
SLU och de har inte fatt nagon forfragan.

Da NV kommer bli tvingade av Lansrétten att svara pa mina fragor sa vill jag passa
pa tillfallet och stélla nagra fragor om kattfallor som NV ihardigt vagrat att
typgodkanna under 14 ars tid.

61. Var gar gransen mellan vilda och tama djur, katter som fads fria i andra och tredje
generationen &r fortfarande tamdjur enligt NV. Min logik séger att de kan knappast
kallas for tamdjur langre, da dessa katter haller sig langt borta fran bebyggelse och
maénniskor.

62. Vildsvin som under flera generationer fotts upp i hagn betecknas som vilda sa fort
de kommer utanfor staketet. Nar dessa vildsvin planteras ut sa vet de inte hur man
hittar foda pa egen hand, och soker sig darfor till narmsta lantgard for att bli utfodrade
som de &r vana vid. Jag har talat med massor av bonder som beréttar samma historia.
Det ar betydligt fler &n jag som inte far ihop logiken mellan katter och vildsvin,
vanligen forklara sa att alla kan ha forstaelse for NV:s beslut i fortsattningen.

63. Om vildsvin klassades som fristrovande tamboskap skulle NV végra att
typgodkanna vildsvinsfallor pa samma grunder som skett med kattfallorna.

64. Anser NV att det ar djuretiskt riktigt att vagra tester av kattfallor och pa sa satt
6ppna dorrarna for oseriosa tillverkare som salt tusentals kattfallor genom aren med
matten 20x25x80 cm nar Jordbruksverkets regler sager 30x35x50. Det fattas 10 cm i
bade bredd och hojd foljden blir att katterna inte kan sta uppratt i fallan.

65. Min bedomning ar att alla sorters djur som gar att patraffa fritt i skogen ligger
under NV:s ansvar. Alla dessa djur ska fangas i typgodkénda fallor som foljer
Jordbruksverkets normer, oavsett om djuren &r vilda eller tama.

Det sunda fornuftet sager att det ska vara sa har, vad har NV att sdga om detta
pastaende.
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Som du forstar Christer sa ar dessa fragor intressanta for bade mig och Lansratten.
Da svarstiden till Lansratten ar begransad sa bilagger jag fragorna i mitt svar till ratten
sedan far du inkomma med dina svar till Lansratten i efterhand.

Du bifogar den interimistiska domen fran Marknadsdomstolen i ditt svar till
Lansratten, och den domen mojliggjordes pa grund av att ett intyg fran landets ledande
expert Tommy Svensson saknade Susanna Lovgrens underskrift. GIom nu inte att lata
Susanna skriva under detta svaret sa att de har handlingarna blir giltiga i domstolen.
Min spontana reflektion ar att Tommy som &r avdelningsdirektor borde i rimlighetens
namn ha réatt att skriva ett intyg om gallande regler utan chefens tillstand.

Jag ber dig vanligast att besvara dessa fragor skyndsamt da detta ar avgoérande for mitt
foretags fortsatta framtid, vi ar namligen pa vag att ga i konkurs pa grund av den
mycket markliga handlaggning som NV uppvisat i fragorna rérande typgodkannande
av fallor.

Halsningar Lars-Olof Lundgren LO Lundgren i N&ssjo AB




